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Prvo poglavlje
Filozofija

Sazeti prirucnik

Ko god ¢ita ovu knjigu, ve¢ je u odredenoj meri filo-
zof. Gotovo svi smo filozofi budu¢i da imamo neka-
kve vrednosti u skladu s kojima zivimo (ili volimo da
mislimo da tako zivimo ili se ose¢amo nelagodno ako
tako ne zivimo). I ve¢ina nas ima neku vrlo uopstenu
sliku o tome kakav je svet. Mozda mislimo da postoji
bog koji je sve stvorio, uklju¢ujudi tu i nas ili, suprotno
tome, smatramo da je sve pitanje slucajnosti i prirod-
ne selekcije. Mozda verujemo da ljudi imaju besmrt-
ni, nematerijalni deo nazvan dusa ili duh ili, sasvim
suprotno, verujemo da smo samo sloZeno ustrojstvo
materije koje se postepeno raspada nakon smrti. I tako,
vecina nas, ¢ak i oni koji o svemu ovome uopste ne
razmisljaju, ima nesto nalik odgovorima na dva osnov-
na filozofska pitanja, a to su: $ta treba da ¢inim i $ta
postoji? Postoji i tre¢e osnovno pitanje, na koje opet
vecina nas ima nekakav odgovor, pitanje koje iskrsava
istog trenutka kad postanemo svesni nekog od ona dva
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prva pitanja. A to pitanje jeste: kako saznajemo, ili ako
ne saznajemo, kako da po¢nemo to da otkrivamo -
oslanjajudi se na sopstveno opazanje, na razmisljanje,
savetujuci se s prorokom, pitajuci nau¢nike? Filozofija,
bilo da se o njoj razmislja kao o predmetu koji mozemo
da proucavamo, da zanemarimo, u ¢ijem ovladavanju
mozemo da napredujemo, kao o materiji za koju ¢ak
mozemo da postanemo strucnjaci, jednostavno znaci
to da vise razmisljamo o nekom od tih pitanja i njiho-
vim medusobnim vezama ucec¢i o onome $to je vec bilo
receno o njima i zasto je bilo receno.

U stvari, filozofiju je krajnje tesko zaobici, ¢ak i
uz svestan trud. Pomislite na nekog ko je odbacuje
govore¢i nam: ,,Filozofija je beskorisna. Za pocetak,
ocigledno je da ta osoba filozofiju odmerava u odnosu
na neki sistem vrednosti. Drugo, istog trenutka kad
bude spremna da kaze, koliko god to bilo kratko i kru-
to, zasto je filozofija beskorisna, govorice o neuspe-
hu odredenih nacina razmisljanja ili o nesposobnosti
ljudskih bi¢a da odgovore na odredene vrste pitanja. A
tada, umesto da time odbacuje filozofiju, ona postaje
jo$ jedan glas unutar nje — skepticki glas, istina, ali
filozofiji ionako nikada nije nedostajalo skeptickih
glasova od najranijih vremena pa do danas. Neke od
njih ¢u¢emo u Sestom poglavlju.

Ako osoba sledi tu drugu nit razmisljanja, tad mozda
ujedno nagovestava da samo dolazenje do otkri¢a da
ljudi naprosto nisu u stanju da izadu na kraj s odrede-
nom vrstom pitanja, i to Sto sama za sebe dolazi do tog
saznanja — stvarno dolazi, a ne lenjo pretpostavlja da to
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vec zna — nije dragoceno iskustvo ili da je iskustvo bez
uticaja. To sigurno ne moze da bude istina? Zamislite
koliko bi svet bio drugaciji kad bismo svi bili ubedeni u
to da ljudi jednostavno nisu dorasli tome da daju odgo-
vor ni na jedno pitanje o prirodi boga ili ¢ak o njegovom
postojanju, drugim re¢ima, kad bi svi ljudi bili religio-
zni agnostici. Zamislite koliko bi svet bio drugaciji kad
bismo svi bili ubedeni u to da nema nikakvog odgo-
vora na pitanje o tome $ta legitimise politicki autoritet
koji drzava sprovodi nad svojim pripadnicima, drugim
re¢ima, kad niko od nas ne bi verovao da postoji ijedan
dobar odgovor koji se moze dati anarhisti. Mozda je
sporno da li bi te razlike bile bolje ili gore ili da li bi,
zapravo, uopste i bile toliko vazne koliko bismo isprva
mozda mislili da jesu; ali to da bi razlike postojale, i to
vrlo velike razlike, ni u kom slucaju ne bi bilo sporno.
Neporecivo je da nacin na koji ljudi razmisljaju menja
stvari, te da na¢in na koji mnogo ljudi razmislja menja
stvari gotovo za svakoga. Mnogo razumniji prigovor
filozofiji od onog da je neuspesna jeste sasvim supro-
tan: da je suvise opasna. (Nice, videti strane 141-150,
nazvao je filozofa ,,straSnom eksplozivnom materijom
pred kojom je sve u opasnosti“*, mada to nije rekao kao
zamerku.) No ono §to se obi¢no pod tim podrazumeva
jeste da je svaka filozofija opasna, izuzev govornikove
sopstvene filozofije, a to se svodi na strah od toga sta bi
se moglo dogoditi ako bi se stvari promenile.

* Ni¢e, ECCE HOMO, Beograd, Grafos, 1988, prev. Jovica Acin, str.
63 (Prim. prev)
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Mozda vam pada na pamet da ima ljudi koji sma-
traju da uopste ne vredi ni stupati u ovu raspravu, ni
kratko, ¢ak ni da bi se podrzao skepticki stav koji sam
upravo spomenuo. I bili biste u pravuy, ali to ne zna-
¢i da se time kaze da ti ljudi nemaju neku filozofiju.
Daleko od toga. Mozda znaci da nisu pripremljeni da
»filozofiraju® - da izloze i obrazloze svoja stanovista ili
da diskutuju o njima. Ali to ne znaci da ne podrzavaju
nikakve trajne vrednosti, da ne postoji nista $to siste-
matski smatraju vrednim. Mogu da misle, recimo, da je
prava stru¢nost u ¢injenju necega mnogo pozeljnija od
bilo koje koli¢ine teorijskog znanja. Njihov ideal nije
toliko spoznaja prirode stvarnosti koliko to da izvode-
njem odredene delatnosti postanu jedno s njom, da se
obuce da nesto rade bez svesnog napora, po potpuno
istan¢anom i usavrS§enom prirodnom instinktu. Ne
izmisljam takve ljude: veliki deo misli zen budizma,
ili bi preciznije bilo re¢i prakse zen budizma, izrazito
naginje ka ovom pravcu. A taj ideal, teZnja ka odrede-
noj vrsti odsustva, nepostojanja misli, ishod je i te kako
mnogo prethodnog razmisljanja.

Ako nam je filozofija tako bliska, zasto toliko mno-
go ljudi misli da je ona nesto tesko razumljivo i prilicno
¢udno? Nije re¢ o tome da oni jednostavno grese: neka
filozofija jeste teSko razumljiva i ¢udna, a pozamasan
deo one najbolje i najdublje filozofije isprva se najve-
rovatnije ¢ini upravo takvom. To je zato $to najbolja
filozofija ne izlaze naprosto nekoliko novih ¢injenica
koje jednostavno mozemo da pridodamo nasoj zalihi
podataka, ili nekoliko novih maksima kojima ¢emo
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prosiriti na$ spisak pravila ponasanja, ve¢ oli¢ava sliku
sveta i (ili) skup vrednosti. [zuzev ako ta slika sveta i
taj skup vrednosti ve¢ nisu va$ pogled na svet i vase
vrednosti (setite se da ih na neodreden i nereflekto-
van nacin svi imamo), neminovno ¢e vam delovati
vrlo neobi¢no - ako vam ne deluju neobi¢no, niste ih
razumeli. Dobra filozofija nam prosiruje mastu. Neka
filozofija nam je bliska, ko god da smo. Neka nam je,
naravno, daleka, neka jo$ udaljenija, a neka sasvim
strana. Bilo bi razocaravajuce da nije tako, jer bi to
znacilo da su ljudi u intelektualnom smislu prilicno
monotoni. Ali nema potrebe da po¢nemo tako sto
¢emo skociti u duboku vodu: pocinjemo u pli¢aku,
gde se ionako (kao $to sam rekao) svi ve¢ nalazimo.
Zapamtite, medutim (ovde me analogija s plitkom i
dubokom vodom ostavlja na cedilu, kao $to analogije
obi¢noirade), da to ne znaci nuzno da se svi nalazimo
na istom mestu: ta je plitko i poznato, a $ta je duboko
i cudno, zavisi od toga gde i kada smo skocili u vodu.

Mozda stojimo u vodi, ali zasto bismo pokusali da
plivamo? Drugim re¢ima, cemu sluzi filozofija? Previse
je filozofije, nastale u isuvise razli¢itim okolnostima, da
bi postojao neki opsti odgovor na to pitanje. Ali sva-
kako se moze reci da je namena velikog dela filozofije
(shvaceno u najsirem smislu ovih reci) bila da posluzi
kao sredstvo spasenja, mada se to §ta podrazumevamo
pod spasenjem, i spasenjem od cega razlikovalo pod-
jednako koliko se razlikuju i same filozofije. Budista
¢e vam reci da je svrha filozofije da se ¢ovek oslobodi
patnje i postigne ,prosvetljenje“; hinduista ¢e vam
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reci nesto slicno neznatno drugacijim rec¢ima. I jedan
i drugi govorice o bekstvu iz pretpostavljenog kruga
umiranja i ponovnog radanja gde moralne zasluge
odreduju buduce oblike zivota coveka. Epikurejac (ako
ga mozZete naci u danasnje vreme) odbacice celu pricu
o ponovnom rodenju, ali da¢e vam recept kako da
maksimalno uvecate zadovoljstvo, a patnju svedete na
minimum u ovom jednom jedinom Zivotu.

Nije sva filozofija proistekla iz potrebe za potpunim
razumevanjem nacina zivljenja i umiranja. Ali ve¢ina
filozofija koje su trajale nastale su iz neke neodlozne
motivacije ili iz dubokog uverenja. Traganje za istinom
i mudrosc¢u iskljucivo zarad njih samih jeste lepa ideja,
ali istorija nam ukazuje na to da je lepa ideja uglavnom
samo to i nista vise. Tako klasi¢na indijska filozofija
predstavlja unutradnju borbu za intelektualnu prevlast
izmedu raznih $kola hinduizma, te izmedu tih $kola i
budizma. Borba izmedu ¢ovekovog razuma i onoga
§to je saopsteno u svetim spisima vodila se u mnogim
kulturama, a u nekima se i dalje vodi. U svojoj ¢uvenoj
politickoj teoriji (o kojoj ¢emo kasnije govoriti) Tomas
Hobs pokusava da nas nauci lekcijama za koje je sma-
trao da moraju da budu naucene posle Gradanskog
rata u Engleskoj. Dekart i mnogi njegovi savremenici
zeleli su da srednjovekovne poglede, ukorenjene u Ari-
stotelovim spisima jos pre gotovo dve hiljade godina,
uklone i ras¢iste prostor za modernu koncepciju nau-
ke. Kant je zeleo, suocen s neliberalnim i autokratskim
rezimima, da ojaca autonomiju pojedinca, Marks da
oslobodi radni¢ku klasu od siromastva i tegobnog rada,
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a feministi svih epoha da poboljsaju polozaj zena. Niko
od njih nije reSavao sitne zagonetke (mada su usput
povremeno morali i njih da resavaju). Oni su stupili u
debatu da bi promenili tok civilizacije.

Citalac ¢e primetiti da uopste nisam pokusao da
definisem filozofiju, ve¢ da sam jednostavno ukazao
na to da je posredi krajnje $irok pojam koji obuhvata
izuzetno veliki opseg intelektualnih delatnosti. Neki
smatraju da se ni$ta ne dobija pokusajem da se filozofija
definiSe. Mogu da razumem taj stav posto mi vecina
takvih pokusaja deluje previe ograniceno, pa stoga pre
$tetno nego korisno, ukoliko uopste imaju ikakav uticaj.
Ali barem ¢u pokusati da kazem $ta filozofija jeste, a da
li se to $to ¢u izloziti smatra ili ne smatra definicijom,
nije nesto u vezi s ¢im treba previse da se optere¢ujemo,
zapravo tim se ne treba nimalo opterecivati.

Svojevremeno, jako davno, nasi preci bili su zivo-
tinje i jednostavno su radili i obavljali $ta god im je
prirodno bilo na dnevnhom redu ne obracajuci paznju
na to $ta je ono $to oni rade, zapravo ne primecujuci
da oni uopste ista rade. Zatim su nekako stekli sposob-
nosti da se pitaju zasto se stvari dogadaju (nasuprot
jednostavnom registrovanju toga da se dogadaju) i da
posmatraju i sebe i svoje postupke. To nije tako veliki
skok kao $to se mozda ¢ini na prvi pogled. Kad neko
pocinje da se pita zasto se nesto dogada, tu je pre svega
samo re¢ o tome da osoba postaje malo svesnija nekih
vidova sopstvenog ponaganja. Zivotinja koja lovi i
prati trag mirisa ponasa se kao da je svesna toga da je
miris tu zato §to je njen plen upravo tuda prosao - i

19



1. Na ovoj renesansnoj slici Boetije (oko 480-525. godine nove ere) je prika-
zan kako slusa reci Filozofije, koja je predstavljena kao dama. Uteha Filozofije
njegova je najpoznatija knjiga, a upravo mu je uteha bila potrebna dok je
¢ekao pogubljenje. No, filozofija je imala i mnoge druge svrhe pored ove.



Filozofija

bas zato $to je miris zaista tu, ona obi¢no uspeva da
ga ulovi. Znanje o toj vrsti veze vrlo je korisno: govori
nam o tome §$ta da ocekujemo. Stavide, znati da se
dogada A zato $to se dogodilo B moze da poboljsa
nasu kontrolu nad stvarima. U nekim slucajevima B
¢e biti ne$to sto mozemo da ostvarimo ili spre¢imo da
se desi, §to ¢e biti veoma korisno ako je A nesto $to
zelimo ili pak ho¢emo da izbegnemo. Zivotinje, uklju-
¢ujudi tu i ljude, slede mnoge od tih veza prirodno i
nesvesno. A kad postanu svesni te prakse, ljudi mogu
korisno da je prosire time $to ¢e svesno postavljati
takva pitanja u slucajevima u kojima ne raspolazu
pogodno fiksiranim odgovorima.

Medutim, nema nikakvog jemstva da ¢e se ovaj
nacelno koristan pravac delovanja uvek isplatiti, a
kamoli da ¢e se uvek brzo isplatiti. Kada se zapitamo
za$to vocke uvek padaju s drveca, na korak smo od
toga da protresemo drvo. Kada se zapitamo zasto kisa
pada ili ne pada, prelazimo u drugaciju ligu, narocito
kad je pravi motiv u osnovi tog pitanja mozemo li ili ne
mozemo da uti¢emo na to da kisa pada ili da ne pada.
Cesto mozemo da uti¢emo na dogadaje, pa se isplati
razviti naviku da se postavi pitanje, kada nesto (lovacki
pohod, na primer) pode naopako, je li razlog tome neki
nas propust u delovanju ili su nas pak porazile sile koje
ne mozemo da kontroliSemo. Ta ista korisna navika
mozda je iznedrila misao da je uzrok suse delimi¢no u
nekom nasem propustu - a sada je pitanje o kakvom je
propustu re¢, $ta smo uradili pogresno. Tad moze da
nam sine misao koja nam je i te kako koristila u nasem
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najranijem detinjstvu: tu su roditelji, a oni umesto
nas obavljaju ono $to sami ne mozemo, ali samo ako
smo bili dobri i oni nisu ljuti na nas. Mozda postoje
bi¢a koja odlucuju da li ¢e padati kisa, pa ne bi li bilo
pametno da se potrudimo da im udovoljimo?

To je sve §to je ljudima bilo potrebno da se upuste
u istrazivanje prirode i verovanje u natprirodno. S
razvijanjem mentalnih kapaciteta nasi preci su otkrili
da im se uvecavaju i mo¢i. Ali ujedno su se suocili s
raznim mogucnostima i misterijama; Zivot je posta-
vljao mnostvo pitanja, dok se ranije taj zZivot naprosto
zZiveo, bez preispitivanja. Jednako je moguce da se sve
to desavalo postepeno, ali ¢ak i da je tako, svejedno je
to bio najveci Sok s kojim su se nasi daleki preci ikada
susreli. Neke osobe, koje vise razmisljaju u kategorija-
ma intelektualnog nego bioloskog, mozda bi Zelele da
kazu da nas je upravo to i nacinilo ljudima.

Razmisljajte o filozofiji kao o zvuku ¢ovecanstva
koje pokusava da se oporavi od te krize. Takvo raz-
misljanje o njoj zastitice vas od nekih uobicajenih
pogresnih uverenja. Jedno je da je filozofija prilicno
uska delatnost koja se odvija i postoji samo na uni-
verzitetima ili (manje apsurdno) samo u odredenim
epohama ili odredenim kulturama. Drugo, a u vezi je
s prvim, jeste da je ona neka vrsta intelektualne igre
koja ne sluzi bas nekoj dubokoj potrebi. Pozitivno je
to $to moze da vas navede da ocekujete da ¢e u istoriji
filozofije biti nekih zadivljujucih epizoda, kao §to ih
zaista i ima, $to svakako doprinosi uzbudenju ako stal-
no imamo na umu ono bitno, $ta se tu zaista dogada.
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Moze li homo sapijens, kome se od svega toga zavrtelo
u glavi, da sagleda svoj put ka uspravnom? Nemamo
nijedan dobar razlog da odgovorimo na to pitanje,
bilo potvrdno, bilo odre¢no. Jesmo li uopste sigurni da
znamo gde je to uspravno? Ovo je neka vrsta pustolo-
vine s otvorenim krajem, u kojoj u¢estvujemo, svidelo
se nama to ili ne.

Ali nije li to presiroko? Filozofija sigurno ne obu-
hvata sve $to se ovim prikazom filozofije nagovestava?
Kao prvo, manje ¢e nam §tetiti ako gresimo u pogledu
Sire slike nego ako gresimo u konkretnim stvarima. A
drugo, opseg reci ,filozofija“ i sam se u znatnoj meri
menjao tokom istorije, da ne pominjemo ¢injenicu da
verovatno nikada nije postojao period u kom je re¢
filozofija svima znacila isto. Nedavno se nesto prilicno
¢udno desilo s tom recju. S jedne strane, postala je toli-
ko $iroka da se priblizila tome da ne znaci nista - kao
kad gotovo svaka poslovna organizacija govori da ima
svoju filozofiju, $to obi¢no znaci politiku poslovanja.
S druge strane, veoma se suzila, a za to je najvazniji
¢inilac bio razvoj prirodnih nauka. Uobicajeno je da se
neka oblast istrazivanja, ubrzo nakon $to pronade svoj
oslonac kao disciplina s jasno utvrdenim metodama
i skupom znanja, odvaja od onoga sto je dotada bilo
poznato kao filozofija i krece sopstvenim putem, kao
§to su ucinile, na primer, fizika, hemija, astronomi-
ja, psihologija. Tako se opseg pitanja koja razmatraju
ljudi koji o sebi razmisljaju kao o filozofima suzava.
Povrh toga, filozofija tad obi¢no biva prepustena pita-
njima za koja jo§ nismo sigurni kako najbolje da ih
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formuli§emo, istrazivanjima za koja nismo sigurni
kako bi bilo najbolje da poc¢nemo da se njima bavimo.

Umnozavanje disciplina koje su u razvoju nemi-
novno uvodi jo$ jedan ¢inilac u igru, naime, specijali-
zaciju u okviru univerziteta, koja stvara priliku da se
o filozofiji razmislja u jo§ uzem smislu. Univerzitetska
odeljenja za filozofiju uglavnom su prilicno mala. A
samim tim je takva i njihova oblast delatnosti, koja se
obi¢no formira oko trenutne (ponekad ujedno i lokal-
ne) akademske mode - mora da bude tako, posto je
ta odeljenja obi¢no i stvaraju. Osim toga, predmeti su
kratki, iz o¢iglednih razloga, pa zato moraju da budu
selektivni, sto znaci i vrlo povrsni. Prirodna pretpo-
stavka da je filozofija ono $to se poduc¢ava na univerzi-
tetskim odeljenjima za filozofiju, mada je nikako ne bih
nazvao pogresnom, jeste restriktivna i vodi u zabludu,
te se mora izbedi.

Ova knjiga je sazeti uvod u filozofiju. Ali ja vas ne
mogu, $to se, nadam se, sada razja$njava, zaista uvesti
u filozofiju, jer ste vi ve¢ u njoj. Niti vas mogu zaista
uvesti u filozofiju, jer nje ima zbilja previse. Nista vise
nego $to bih vam mogao ,,pokazati London®“. Mogao
bih vam pokazati nekoliko njegovih manjih delova,
mozda pomenuti neke glavne atrakcije i prepustiti
vas samima sebi s mapom ulica i nekim informacija-
ma o drugim turistickim aranzmanima. Otprilike to
predlazem da uradim i u vezi s vasim upoznavanjem
s filozofijom.

Na pocetku ovog poglavlja govorio sam o tri filo-
zofska pitanja, premda ih je bolje nazvati tri tipa ili
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klase pitanja. Od drugog do cetvrtog poglavlja izla-
Zem primere razmatranja svakog od njih, primere iz
klasi¢nih tekstova. U prvom poglavlju izlazem nacine
razmisljanja koji su ¢itaocima poznati da bi ih u trecem
poglavlju suocio s nec¢im $to ¢e vecina njih smatrati
¢udnijim. Ti primeri takode ilustruju (mada ni u kom
slu¢aju u punom obimu) jo$ jednu temu ovog priruc-
nika: opseg novog koje se susrece u filozofiji. Takode
sam se donekle zalio na teskocu da se izbegne filozo-
firanje. Posto je tako, treba da oc¢ekujemo da ¢emo
pronaci neku vrstu filozofije manje ili viSe gde god da
se okrenemo. Kao potvrda toga nas prvi primer dolazi
iz Grcke, i to iz Cetvrtog veka stare ere, drugi primer
iz Skotske osamnaestog veka, a tre¢i iz Indije, spisa
koji je napisao nepoznati budista u nepoznato vreme,
verovatno izmedu stote godine stare ere i stote godine
nove ere.

Trebalo bi da je moguce lako nabaviti sva tri teksta,
narocito prva dva (videti Bibliografiju). Ova knjiga se
savr$eno lako moze ¢itati i bez njih, ali postoje dobri
razlozi da ih citate dok citate ovu knjigu, ako je to
moguce. Jedan razlog jeste vase uzivanje u literarnoj
vrednosti rukopisa. Vecina filozofskih dela dobro je
napisana, i svesrdno vam preporucujem da ih Citate
i zbog toga kako su napisana koliko i zbog izloZenih
stanovista i argumenata. Ali glavni razlog jeste taj $to
¢e vam to omoguciti da se prikljucite filozofskim raz-
misljanjima, ako budete Zeleli. Prisetite se da to nije
potpuno nepoznata teritorija: u odredenoj meri vi
ste ve¢ filozof, a vasa normalna urodena inteligencija
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ovde je propusnica — ne morate da prolazite ni kroz
kakvu ezoteri¢nu obuku da biste dobili dozvolu za
razmisljanje. Dakle, dok budete citali, nemojte da se
plasite da postavljate pitanja i da donosite privremene
zakljucke. Ali obratite paznju: privremene. Sta god da
radite, nemojte da se navucete na onu najnemarniju,
samozadovoljnu izreku da ,,svako ima pravo na sop-
stveno misljenje®. Sticanje prava nije tako jednostavno.
Umesto toga, imajte na umu ironi¢nu misao Dzordza
Barklija (1685-1753): ,Malo ljudi razmislja, a ipak
svako ima svoje misljenje.“ Ako je to istina, prava $teta,
jer, razmisljanje je zabavno.

Najzad, molim vas, Citajte polako. Ovo je vrlo kratka
knjiga o vrlo obimnom predmetu. Pokusao sam mno-
go toga da smestim u nju.
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